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1 Uvod

V této bakalarské praci si klademe za cil analyzovat vyklad minulého casu
Vv ucebnicich ¢estiny pro cizince. Hlavnim zamérem je zmapovat ucebnice ¢estiny pro cizince,
s konkrétnim zaméfenim na teoreticky a prakticky postup pti vykladu gramatiky minulého
Casu. Materidlovou zakladnu tvofi ucebnice cCeStiny pro cizince podle ,,Spoleéného
evropského referencniho ramce pro jazyky* Vv referencni trovni A1-A2.

V soucasnosti je vénovano malo pozornosti analyze téchto uc¢ebnich materiald, protoze
vznikd mnozstvi novych ucebnic. Tento stav je zapfi¢inén stoupajicim zajmem o studium
¢estiny jako ciziho jazyka. Z vySe zminénych divodu bychom se chtéli zabyvat tim, jak se
ucebnice a potazmo 1 mluvnice vypofddavaji s vykladem a gramatikou minulého casu.
Neopomeneme ani zkoumdni absence nckterych mluvnickych jevi vyskytujicich se
v minulém case, popfipad¢ jejich nedostate¢ny vyklad. Zaroven také budeme vénovat
pozornost aplikaci a dodrZovani tzv. komunika¢ni metody.

Prvni Cast price je zaméfena na teoretickd vychodiska. Nejprve popiSeme
V soucasnosti nejrozsifenéjsi a nejpouzivanéjsi vyucovaci metodu a dale se budeme soustiedit
na prezentaci gramatiky minulého ¢asu v mluvnicich. Nedilnou soucasti prvni ¢asti této prace
je nastin hlavnich problému pii vyuce CeStiny jako ciziho jazyka. Cilem je tyto problémy
nasledné pouzit k rozboru ucebnic a zjistit, jak se s problémy dana uéebnice vyporadava.

V druhé casti této prace se seznamime s nckolika ucebnicemi pro zacatecniky. Vybér
jednotlivych knih byl diskutovan s vedouci této bakalaiské prace a zaroven jsme také ziskali
potiebné informace z internetové stranky Asociace uéitell Cestiny jako ciziho jazyka.'

V posledni ¢asti bude predstavena chybova analyza interlanguage a jeji vyuZiti
pro vyuku jazykl. Nasledné bude analyzovan textovy material ziskany od studentti ¢estiny,
povétSinou zacateCnikl, v nékterych piipadech mirné pokrocilych. Zde je hlavnim zamérem
zjistit, jaké jsou nejCastejsi chyby studentll v pouzivani préterita v pisemné produkci.

Touto bakalatskou praci bychom chtéli pfispét k lep§imu a hlub§imu poznani vykladu
préterita, parcelaci jeho aspektli a pouziti lexika Vv ucebnicich &eStiny pro zacateCniky.
Prostfednictvim analyzy studijnich materidld bychom také chtéli popsat soucasné tendence
ve vyuce. Na zakladé ziskanych textl studentli CeStiny bychom chtéli poukazat na nejcastejsi

uskali pisemné produkce u cizincti, a to konkrétné pii vyuzivani préterita.

! Dostupné z WWW: < http://www.auccj.cz/>.



2 Teoreticka cast
2.1 Lingvodidaktické koncepce

V této teoretické¢ Casti se okrajové zminime 0 nékolika typech lingvodidaktickych
koncepci, zabyvat se budeme zejména metodou komunikacni, a to ztoho diivodu, Ze je
nejrozsitenési a kvalitativné na nejvyssi arovni.

V soucasné dobé existuje nekolik metod, jak vyucovat cizi jazyky. Velky rozvoj ve
vyucovacich metodach nastal v pribéhu dvacatého stoleti. Patii mezi né metoda situaéni,
audiooralni, pfirozend, komunitarni, sugestopedicka, dale metoda vyuky reakci pohybem a
metoda zaméfena na porozuméni. Tyto metody nejsou velmi rozsifené. Divodem k tomu neni
nedostatecné propracovana formy vyuky, ale systém, ktery se soustfedi pouze na jednu
feCovou dovednost a otazkou zlstava, pro¢ nevedou tyto metody ke kvalitni vyuce cizich
jazyku, at’ uz se to tyka Cestiny nebo ostatnich cizich jazyku.

Muzeme konstatovat, ze diivodem nefunkcnosti téchto metod je jejich nevyvéazena
strategie vyuky. Jestlize se jedna metoda soustfedi pouze na poslech, nebo na gramatické
aspekty jazyka, je ziejmé, ze ostatni sféry jazyka budou opomenuty, a tak nebude dosazeno
cile, tedy ovladani jazyka ve vSech oblastech. Naptiklad u audiooralni metody je nedostate¢né
procvicovani ziskanych poznatkii do komunikacni sféry jazyka, u pfirozené metody se
studenti zase viibec nezabyvaji poslechem a Cetbou.

Proto se hleda zpusob, ktery by zahrnul ve vyuce vSechny aspekty a vyfesil jiz
zminéné problémy. V sedmdesatych letech dvacatého stoleti dochazi k tzv. komunikacné-
pragmatickému obratu, diky kterému Se v oblasti vyuky jazyka formuje komunika¢ni metoda
(Hrdlicka, 2005, s. 1). Komunika¢né-pragmaticky obrat miizeme definovat jako pfesun centra
pozornosti od langue k parole, tedy od struktury jazyka k pouZzivani jazyka, jeho fungovani a

uzivani v komunikaci, od formy k obsahu (Hrdlicka, 2005, s. 1).

2.2 Komunika¢ni metoda

S rozvojem aplikované lingvistiky ve 20. stoleti se zacala vyuka jazykl soustfedit na
komunikaéni sféru jazyka. Slovo komunikaéni je odvozené ze skute¢nosti, Ze vyuka jazyka by
m¢éla probihat ve sféfe porozuméni jazyku a naslednému vyjadiovani. Tento krok znamenal
upusténi od tradi¢ni vyuky, pojeti gramatiky a slovni zasoby, tedy pouhého souhrnu pravidel
a memorovani slovni zdsoby. Student by se mél naucit v jazyce komunikovat, ne se ucit

0 jazyce.



Za posledni tfi az ctyfi desetileti je nejvice propagovana nova lingvodidakticka
koncepce, kterd se nazyva komunikacni metoda (Hrdlicka, 2005, s. 1). Nékdy je tato metoda
nespravné oznacovand za metodu komunikativni. To je nespravné oznaceni zakladajici se na
pouziti hodnoticiho pfivlastku komunikativni, adjektivum komunikac¢ni ale vychazi
S podstatného jména komunikace. V zahrani¢i zminénd metoda byva nazyvana jako

komunikacni ptistupy, protoze mlize zahrnovat rtizné metody.

2.2.1 Komunikaé¢ni metoda a jeji prvky

Piesunme se nyni k charakteristikam, vlastnostem a atributim, které komunikacni
metoda pouziva a uplatiluje ve vyuce Cestiny jako matetského jazyka, tak i jako jazyka ciziho.
Jednim z vlastnosti této metody, kterou specifikoval Dell Hymes, je zasazeni jazyka
do spolecenského uzivani (Hrdlicka, 2005, s. 1). Obrat je ziejmy, neni dilezité tvofit
gramaticky spravné véty, ale umét komunikovat na uréité téma, a to i S gramatickymi
chybami. Tento zpusob lze vidét v uéebnicich Lidy Holé, napi. New Step by Step, kde je
gramatika dilezita, ale neni na prvnim misté. Cilem je schopnost mluvit a domluvit se
Vv konkrétni komunikaéni situaci.

V reakci na mnozstvi metod, které vznikly ve 20. stoleti a byly jednostranné
orientované, se zacCalo vyuzivat komunikaénich pfistupii (Communicative Approaches)
namisto komunikaéni metody samotné, protoZze komunikacni ptistupy zahrnuji rizné metody
vyuky.

Také vramci kompetence wuzivatele ciziho jazyka Chodéra definuje jednu
Z kompetenci jako komunikativni kompetenci. Komunikativni kompetence je ,,sekunddrni
dovednosti vys$si urovne, kde se navzajem dotykaji prostredky verbalni prostredky verbalni
a nonverbalni komunikace, faktory interkulturni, diferenciace, sociokulturni, extralingvistické
a paralingvistické faktory typické pro dané jazykové spolecenstvi® (Chodéra, 1999, s. 34).
Setkame se zde i s terminem jazykovy cil, ktery se tyka nami vySe zminénych feCovych

dovednosti tj. psani, ¢teni, poslech, mluveni. Tento cil vede ke komunikativni zptasobilosti.

2.2.1.1 Hlavni znaky komunika¢ni metody
Hrdlicka definuje tfi zakladni rysy komunikaéni metody. Jsou to komplexnost,
adresnost a uzite¢nost (Hrdlicka, 2002, s. 48). Nyni bych se rada jednotlivé zminila o kazdém

rysu a jeho vlastnostech.



Komplexnost

Komplexnost je souhrnné oznafeni pro typ vyuky, ktera zahrnuje rozvoj vSech
feCovych dovednosti. Tedy souborné (a piitom diferencované) a v idedlnim piipadé
rovnocenné utvareni a rozvijeni vSech Ctyt zakladnich fecovych dovednosti, tj. ¢teni, psani,
poslechu a mluveni (Hrdlicka, 2005, s. 1). Za nemén¢ dulezitou funkci tohoto atributu se

povazuje diraz na stranku kulturné-spolec¢enskou.

Adresnost

Diuraz se klade na rozsah uciva, témata pouzivana v uc¢ebnicich, strukturu a navaznost
gramatickych jevi. Do poptedi vyvstavaji pfedev§im potfeby mluvciho, témata v ucebnicich
se pravdépodobné nebudou zabyvat ekonomickymi problémy Ceské republiky, ale hlavni
naplni lekei by mélo byt napf. jak se domluvit v obchodé, u doktora, na nadrazi atd.

Mimo jiné adresnost znamena i orientaci ucebnic na konkrétni cilovou skupinu a s tim
souvisi 1 napln vyuky. Cilovou skupinou mohou byt manazefi, studenti, azylanti bez znalosti
latinky, 1ékafi, pravnici, déti cizinct. Pro ukazku ucéebnic, které se orientuji na konkrétni
skupinu, si vyjmenujme napt.: Eva Ropkova: Cestina nejen pro pravniky; Svatava Skodova:

Cesky jazyk pro malé cizince 1 apod.

UZite¢nost

Je to rys, ktery v podstaté sdruzuje cile vSech ostatnich ryst. Nejdilezitéjsi je
vyuzitelnost nové nabytych poznatkii a jejich praktické pouziti. Ucelenosti vyuky,
dodrzovanim formy a procvi¢ovanim vsech aspekti vyuky se docili celkové uzite¢nosti studia

c¢estiny jako ciziho jazyka.

2.2.2 Mezery v komunikaéni metodé

Opomijeni gramatiky a psané¢ komunikace jsou hlavni problémy této metody. Je to
z toho duvodu, Ze Cesky jazyk je, zejména pro Neslovany, komplikovany, a tak se forma
vyuky obraci spiSe na mluveny jazyk. Psana podoba je vsak jednou z forem komunikacnich
vlastnosti mluv¢iho, a proto by se neméla opomijet. Mluv¢i se tak nachazi na dvou podlech
disharmonie, tedy dobry mluveny projev, na druhé strané vSak nizké zkuSenosti a slaba
uroven psaného projevu.

Pokud bychom se nad otazkou této disproporce zamysleli v SirSim slova smyslu,
muzeme vysvétlit i divod dvojiho pojmenovani této metody. Slovo komunikativnost a jeho

chapani se promita i do pochopeni hlavniho rysu této metody, tedy kde se klade pouze diraz

9



na komunikativnost mluvciho. Jesté jednou bychom radi zminili, Ze komunika¢ni metoda ma
svij nazev z divodu zaméfeni na praktickou vyuzitelnost naplné vyuky, tj. orientace na obsah

spise nez na formu.

2.2.3 Shrnuti

Komunika¢ni metoda neni pouze, jak se v dneSnim kontextu chéape, jednostrannou
vyucovaci metodou zaméiujici se na mluvenou komunikaci, kde v pozadi stoji procvicovani
psané formy jazyka, poslechu a ¢teni. Metoda se snazi davat diraz na vSechny Ctyfi feCové
dovednosti, tj. poslech, ¢teni, psani, mluveni. Na druhou stranu, jak jsme se jiz zminili, pfi
vyuce ¢estiny se opomiji disledny vyklad gramatiky a psani, prestoze komunika¢ni metoda

zahrnuje i toto spektrum fe¢ovych schopnosti.
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2.3 Vybrané problémy ve vyuce ¢eStiny jako ciziho jazyka
Povazuji za dilezité zminit zdkladni problémy ve vyuce cestiny jako ciziho jazyka.
Jelikoz se v praci zabyvam gramatickym jevem, tj. minulym casem, rada bych se drzela

ustfedniho tématu a smétovala problémy predevsim K tomuto bodu.

2.3.1 Materialova zakladna pro vyuku a studium

Obecné se da fici, Ze ucebni pomiicky, které ma student k dispozici, jsou nejednotné
a nemaji zaddnou kodifikaci. Co ma dnesni student k dispozici k vyuce? Jsou to ucebni
materidly ve form¢ ucebnic, mohou to také byt kurzy ceStiny poskytované riznymi
agenturami. Otazkou zGstava, jak se v riznych kurzech dba na kvalitu vyuky podle pfedem
daného ramce, jaky je vybér z ucebnic a zdali poskytuji kvalitni zdroj pro studium.
V soucasné dobé se setkavame s nedostate¢nou nabidkou ucebnic pro déti a pfirucek pro
pokrocilé zahrani¢ni bohemisty, nedostatkem specializovanych kurzi a jako nejpodstatnéjsi
se jevi neexistence jednotného a respektovaného systému hodnoceni jazykové turovné

(Hrdlicka, 2002, s. 50).

2.3.2 Prezentace gramatiky v u¢ebnicich

Nejednotnost a chybé&jici ramec ve vyuce ceStiny jako ciziho jazyka je hlavnim
problémem pfii tvorbé ucebnic. Z hlediska uspofadani gramatiky se miZzeme zabyvat nékolika
postupy, napf. objemem jevl, vybérem jevil, posloupnosti pii vykladu gramatiky atd. Za
dilezité se také povazuje sledovani navaznosti latky z hlediska vyznamu funkce, zptusobu
vykladu gramatickych jevl a potazmo nasledného procviceni probirané latky. VSechny tyto
body by mély kopirovat funkci komunikacni metody: ,, Zdkladnim kritériem pri hodnoceni
mluvnické slozky by meél byt podle naseho ndzoru jeji podil na utvdreni komunikacni

kompetence mluvciho. “, (Hrdlicka, 2002, s. 74).

2.3.3 Razeni slovesnych &asii

Kazda ucebnice ma riizné uspofadani slovesnych Casti. Analyze posloupnosti téchto
jevl se nevénuje dostateCna pozornost. Neni védecky podlozeno, jak bychom méli pfi
urovani posloupnosti postupovat. Hrdlicka se ve své studii Kategorie slovesného casu
V ucebnicich cestiny pro cizince zabyva otazkou fazeni slovesnych ¢ast v ucebnicich. Jeho
teoretickd vychodiska se neshoduji s postupem v ucebnicich. Hrdlicka se domniva, Ze spravny

postup je vyuka indikativu prézenta, nasledn¢ slozené¢ho futura + jednoduchého futura
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od sloves dokonavych, poté vyklad préterita, ale toto tvrzeni neni védecky prozkoumano.
Problematice fazeni slovesnych ¢ast se budeme blize vénovat v analyze ucebnic.

Nad stejnou otazkou se zamyslela i Petra Honzdkova. Zkoumad, zdali je vyklad
jednoho aspektu predkladan studentim postupné, nebo je vylozen komplexné najednou
(Honzakova, 2008, s. 14). Ve své studii poukédzala na tfi nejcastéj$i tendence v fazeni

slovesnych Cast (viz obrazek Cislo 1).

fut. umpt

1 prezens uupt munuly <as —» vvkiad aspektu na min. | fut pt

tbudu délat) (delal jsem) éase — (délal semvudélal udelam)

(delam) 1sem)

b | prézens unpl | minuly Cas | vikind aspekiu na future
(budu délat udélam)

(delam) (delal psem

prezens  unpf | futurum  pf | fur oopf o vykiad aspektu | mmuly Cas

— - (budu délat (delal jsemy'udeial ysem)

delam) (udélam

. e . , Pl e 2
Obr. ¢. 1: Nejcastéjsi tendence v Fazeni slovesnych casii.

Pro¢ se tedy v nékterych ucebnicich nejdiive setkdvame s casem minulym a za nim
teprve nasleduje cas budouci? Hrdlicka tuto problematiku vysvétluje vyvojem jazyka
a mentalitou ¢lovéka viibec. Nejdiive se v jazykovém stadiu vytvofila pfitomnost a poté az
minulost. Vcitime-li se do role studenta, je snazsi vyjadfit minulost, napt. co jsem délal vcera,
nez mluvit o budoucnosti, protoze ta je nejista. Hrdlicka svoji studii uzavira zminkou, Ze také
psychologie miize pusobit na fazeni slovesnych Casti a jinych gramatickych kategorii

V uc¢ebnich materialech pro cizince.

2.3.4 Opomijeni komunikativniho pfistupu

Ne vzdy se ve vyuce Cestiny jako ciziho jazyka disledné neuplatituje komunikativni
piistup. Stava se, Ze jsou opomijeny gramatické vyklady a jazyk je podavan ve formé frazi,
vypovedi, modelovych situaci bez bliz§itho zakotveni a vysvétleni mluvnice. Prezentace
gramatiky je pfi tomto postupu nelplnd, ndhodna a chaotickd. Podstatou komunikativniho

pfistupu je mimo jiné i1 gramatickd slozka, kterd by se neméla takovymto zpisobem

2 . . SR .. , . ,
Obrazek pouzit ze studie Honzakova, Petra: Parcelace vykladu aspektu v ucebnicich ¢estiny pro cizince. In Vybrané problémy vyuky

Cestiny jako ciziho jazyka: sbornik prispévkai.
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redukovat. Aplikovani gramatiky za ucelem splnéni komunikativniho pfistupu a dodrzeni

komunika¢ni metody s cilem dosdhnuti ovladani jazyka je nezbytné.

2.3.5 Spisovna versus obecna ceStina

U tady odbornikli pietrvava néazor, ze v prvni fadé¢ se ma cizinec ucit spisovnhou
¢estinu. Sféra vyuziti spisovného ttvaru Cestiny je rozsahla: studijni materialy, odborné texty,
¢estiny. Pfedpokladem pro uspesnou komunikaci je pochopeni druhého mluvciho, to miize
byt jak cizinec, tak rodily mluvéi. Nastdvaji situace, v nichz cizinec nerozumi hovorové
cesting, a to mu brani bézné kazdodenni komunikaci. V radmci spisovné Cestiny pouziva bézny
mluv¢i hovorovy styl. Hovorovy styl a obecna Cestina ¢i nareci se prolinaji, a tim vznika kod,
kterému nerodily mluv¢i ¢estiny nerozumi.

Nékteti lingvisté povazuji obecnou cestinu za druhy standart a povazuji za nutnost ji
také aktivné ucit cizince (Hold, 2008). Obecna Cestina je podle encyklopedického slovniku
., Spontanni mluveny jazyk soukromé a poloverejné komunikace, regiondlné i socialné malo
priznakovy, ktery se z pozice jedné z nestandartnich forem cestiny dostava do postaveni
substandartu, nizsiho standartu* (Karlik, 2002, s. 81). Formy spisovné a obecné CeStiny se
velmi prolinaji, a z tohoto diivodu vznikaji v kodifikaci dublety. Obecné CeStina se pouziva
ve vétSiné mluvenych sférach a postupné se vytraci rozdil mezi spisovnou formou ceStiny
a obecnou cestinou. V tomto slova smyslu se mluvi o tzv. , koiné, vSeobecné akceptované
nespisovné podobé narodniho jazyka, a nové dokonce jako o druhém standartu* (Karlik,
2002, s. 81).

Hrdlicka se k problematice obecné CeStiny stavi nasledovné: ,,Je tieba respektovat
fakt, ze je OC v ramci ndrodniho jazyka titvarem velmi vyznamnym a Ze tato varieta musi hrat
Ppri popisu a prezentaci ceské jazykové situace odpovidajici roli.” (Hrdlicka, 2010, s. 75).
Z jeho studie vyvstava nekolik ndzorli na obecnou cCestinu a jeji prezentaci cizinciim. V prvé
fadé by se neméla opomijet ani spisovnd, ani obecna ceStina. V dasledku spravné
komunika¢ni dovednosti bychom m¢li studenty ucit oba dva tutvary cCeStiny pribézné,
v malych davkach. Také si je potfeba uvédomit, zdali se jedna o zacateCniky nebo pokrocilé.
V obou piipadech se k otdzce obecné CeStiny a Cetnosti vykladu pfistupuje jinak. Zaclenéni
obecné cestiny do vyuky cestiny jako ciziho jazyka je dal$im problematickym bodem, ktery
mnoho bohemisti fe$i odliSné. Hrdlicka zastava nazor, ze obecna ¢eStina se ma do knih

zafazovat, ale v urCité piesné forme prezentace (Hrdlicka, 2010, s. 83).
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., Da se Fict, ze vztah samotnych rodilych mluvcich k této jazykové situaci je rozporny:
ze Skoly mdme vsobé zakotvenou predstavu o pripadnosti a vhodnosti spravného, 1ij .
spisovného vyjadrovani, ovSem jazykem pouzivanym v nasi kazdodenni bézné komunikaci je
cestina obecnd (predevsim v Cechdch, ale do urcité miry i na Moravé).* (Hola, 2008, s. 1).
V disledku toho vznika v Cechach disharmonie a pouZivani dvou jazykovych kéda. Na
Moravé a ve Slezsku se obecna CeStina povazuje za netypicky projev komunikac¢niho aktu
a stale je dominantni dialekt a spisovna ¢eStina. Domnivame se, Ze tento fakt mize zpusobit
nejistotu u cizinci a mnoha nedorozuméni v komunikaci. Nemoznost porozuméni ale také
vznikd z diivodu, Ze cizinec dostatecné neovlada spisovnou cestinu, a tudiz je velmi slozité
pochopit jazykovy kod. Tento prib¢h je u studia vSech cizich jazyk.

Jak se tedy vyvarovat této disharmonii a zpfistupnit porozuméni hovorové cestiné
studentim? Lektofi CeStiny a autoii ucebnic maji tendenci zafazovat obecnou cestinu (a jiné
nespisovné utvary) do ucebnic. Tento postoj k dané véci mizeme povazovat za kvalitni,
pokud se bude dbat na uceleny vyklad, diferenciaci a dostate¢né vysvétleni v této oblasti (tzn.
informaci o situaci na Morave). Lida Hola definuje nékolik nejdulezitéjsich oblasti, kterym je
potfeba vénovat pozornost. Nejdiive se jednd o pfedpoklad chépani obecné cestiny jako
nedilné soucasti vyjadfovani. Ve vyuce by vSak méla byt obecna CeStina zfetelné odliSena
od spisovné (Hrdlicka, 2010, s 82). Druhym bodem je zakladni seznameni nejen s morfologii,
ale i lexikem obecné ceStiny. O obecné cestin€é a jeji hlubsi lexikalni, morfologické
a syntaktické strance by méli byt studenti sezndmeni az po zvladnuti Urovné Al a A2.
Jakmile student dosahne pokrocilejsi urovné, vétSinou se uvadi urovent B1, obecna Cestina se
vyucuje systematicky (Hola, 2008, s. 1).

Nevhodné zaclenéni obecné ceStiny vede ke ztiZeni identifikace jazyka a pouZivani
dvojitého vyjadiovani, coz se neshoduje s nas§im cilem spravné komunikace. Uvédoménim si
a nastavenim spravnych kritérii spisovné versus nespisovné cestiny docilime toho, Ze obecna
ceStina uz nebude nevyfeSitelnou otdzkou ve vSech sférach vyuky. Presnéjs$i definovani
obecné Cestiny do Skaly vyuky povazujeme za krok spravnym smérem. Bohemisté stale
nemaji jasno, jakou cestou se vydat, zdali pouzit obecnou ¢estinu hned u zac¢atecniki, nebo az
u pokrocilejsich. Na toto téma vyslo n€kolik studii, které ptinaseji rizné pohledy na postaveni

obecné Cestiny ve V}'fuce.3

Nejznamé;jsi studie zabyvajici se problematikou obecné ¢estiny: Hrdli¢ka: Obecna ¢estina a vyuka ¢estina jako ciziho jazyka; Obecna
Cestina — ano, ¢i ne? Hola: Spisovna vs. obecna ¢estina ve vyuce ¢estiny jako ciziho jazyka.
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2.3.6 Mimojazykové faktory piisobici na vyuku ¢estiny

Vzhledem ke globalizaci v soucasném svété, spolupraci univerzit nebo narGstu
zahrani¢nich studentl v Ceské republice se zvysil zajem o vyuku Gestiny doma i v zahraniéi.
Diky tomu se vyuka CeStiny jako ciziho jazyka stala vybornou pftilezitosti vydélecné ¢innosti.
Na poskytovani sluzeb vyuky ¢estiny neni nic Spatného, pokud Vv centru pozornosti nestoji jen
vydélek, neopomiji se kvalitni poskytovani sluzeb a k vyuce nepfistupuji nezkuseni lektofi.
Bohuzel 1 touto cestou se lekce CeStiny ubiraji: nevhodnou a rychlou vyukou nezkusenymi

uciteli, vedouci k nulovym vysledkiim, ne finan¢nim, ale jazykovym.

2.3.7 Perspektiva v postaveni ¢estiny do budoucnosti

Cestina je ,,maly jazyk“ a dovolime si fici, Ze i pfes soudasny nartist zajmu o vyuku se
na ¢estinu bude nadale nahlizet jako na velmi slozity a rozhodné ne svétovy jazyk, a to hlavné
pro Neslovany. I pies vyse zminéna fakta se Cestina vyucuje vV nékolika zemich svéta pod
z4titou Ministerstva $kolstvi, populdrni je vyuka &estiny tieba v Némecku, Belgii apod.* Pi
mych piedchozich zkuSenostech s vyukou ¢eStiny jsem se u studentt setkala i s nazorem, ze
¢eStina neni dilezita, Ze postaci umét jen zaklady a ostatni komunikace miize probihat v jiném
jazyce, nejvice se vSichni priklanéli k anglicting. Za nejtézsi tito studenti povazuji deklinaci
podstatnych jmen, zatimco tvorba zdkladnich slovesnych cast jim, dle jejich nazord,
problémy ned¢la. Pro Slovany je vyuka jednodussi diky pasivnimu porozumeéni a podobnému
gramatickému systému, snadnéji se ptizptsobi deklinaci a maji mensi problém i s vyslovnosti.
Také u Slovanl byva casto motivace ucit se ¢estinu, at’ uz je to kvlli historickému vyvoji,
nebo ptibuznosti slovanskych jazykt. Z téchto divodd piedpokladame, Ze pocet zajemci
0 studium cestiny se bude zvySovat, a tudiz by se mélo vice dbat na kvalitu vyuky a uceleni

jednotného referen¢niho a u¢ebniho ramce.

2.4 Texty v ucebnicich a jejich vliv na vyuku

Texty v ucebnicich spliluji jistou roli ve vyuce a ndsledném procvi¢eni nékterého
gramatického jevu. Text ma nekolik funkci, slouzi jako prostiedek k upeviiovani a ilustraci
probirané latky, opakovani slovni z&soby, ¢teni. V uebnicich CeStiny je Casto redukovan

pouze na prezentaci gramatického jevu.

* Vice informaci na WWW: <http://www.dzs.cz/index.php?a=view-project-folder&project_folder_id=17&.>
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2.4.1 Umisténi textu v ucebnicich

Ucebnice ma tfi zakladni komponenty: gramatiku — slovni zasobu — texty (Hrdlicka,
2002, s. 127). Mizeme konstatovat, Ze na zaklad¢ této oSy, je text v pozici cile jazykového
vyuCovani. Probirané jevy a slovni zdsoba jsou nasledné¢ pouzity do textu a vytvaii se tak
ucelend jednotka reflektujici naucenou latku.

Z vyse zminénych divodu je text vyznamnym prostiedkem K prezentaci mluvnickych
jevu. Absence textu se povazuje za nespravny postup, vzdy bychom se meéli drzet nasi
zékladni osy: gramatika — slovni zasoba — texty. Ani kratké dialogy nebo transkripce poslechti
nejsou dostacujici. Nejlep$im feSenim jsou texty s obrazky, komiksy, piibéhy na pokracovani
aj. Texty by vzdy méli byt aktualni a mohou odkazovat na Ceské realie, historii, soucasné
¢eské zname osobnosti atd.

Ucebnice nabizeji tato feSeni. Prvni feSeni spliiuje jiz vySe zminénou osu a obsahuje
dané komponenty. Z funkéniho hlediska maji tyto ucebnice propracované ucebni texty
a spliuji nékolik funkci: procvicovani slovosledu a slovni zasoby, nastudovani riznych frazi
a moznych odpovédi, osvojeni pisemné formy mluveného jazyka (napt. Miij den, V Praze, Co
jsem délal véera, Kolik platim apod., viz H. Remediosova, E. Cechova, 2005). Dal$im
zpuisobem, jak knihy nakladaji s texty, je rozfazovani na Cast Cist¢ gramatickou a textovou.
Plusem tohoto feSeni je piehlednost, jinak ma takova ucebnice stejnou funkci jako pfedchozi
feSeni. Mlzeme se setkat i s takovym feSenim, ze ucebnice obsahuje minimalni pocet textd
a plné se vénuje pouze gramatice, student v tomto piipadé nema zpétnou vazbu a neprocvici Si

jednu ze zakladnich fe¢ovych schopnosti.

2.4.2 Typy textii

O dilezitosti zarazeni textd jsme se jiz kratce zminili, ted se budeme vénovat
spravnosti textd, jejich vlastnostem, Zanrovému zafazeni, aktualnosti. Studium by mélo ve
vSech ohledech studenta bavit, proto by texty mély byt zdbavnym a ponaucnym zdrojem
studia.

Témata a narocnost textl by mély kooperovat s jazykovou urovni ctendfe. Pro
pokrocilejsi uroven se hodi delsi text a naopak. Téma by mélo byt vybrano s ohledem na
Ctenaiav vek, okruh zajmu, pracovni nasazeni. Soucasné je také dilezita rozmanitost a styl
textu. Pokud je ¢tenatfovi piedlozen strohy vycet faktl nebo nezajimavé téma, nesplni se nas
Zamer.

Pro tplnost si jesté¢ uvedeme stylové a zanrové zatrazeni textl. K zaujeti Zaka, ¢tenare

nebo studenta budeme vybirat text spiSe vypravéci nez popisny. Vhodné jsou piibeéhy na
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pokracovani, basni¢ky, humorné historky, vypradvéni ze zivota, dopisy, inzeraty, recenze,
uryvky z novin, ¢asopisti apod. Pro disledné procvic¢eni gramatiky nebo prezentaci jednoho
gramatického jevu se vytvaii tzv. uméle vytvorené texty. Autentické materialy jsou dalSim
moznym feSenim. V tomto pfipad¢ miizeme vybirat z velkého mnozstvi materialt: od riznych
letakti, kratkych ¢lankli v novinach, na internetu, az po Uryvky z knizek. ProtoZe neni tento
typ textl primarné zaméfen na studenty, je zde explicitni kontakt s b&ézné pouzivanym
jazykem. Adaptované texty jsou zkracené a zjednodusené texty cilené pro studenty k lepSimu
porozumeéni ¢teni.

Cteni beletrie je vhodnym procvitovéani jedné ze &tyi feovych dovednosti. Divodii
k zahrnuti beletrie do vyuky mize byt podle Petry Pazderové né&kolik: procvi¢ovani
vyslovnosti, rozSifovani slovni zasoby, redlie, jazyk, literatura (Pazderova, 2005, s. 145).
Se zafazenim cCteni beletrie do vyuky bychom méli zacinat jiz na pocatku, naptiklad
jednoduchymi bésniC¢kami nebo kratkymi pohddkami. Nasledna prace s textem se muze
dotykat nékolika komunikac¢nich rovin, napt. napsat stejny d€¢j v minulosti, pfevypravét pribéh

V jiné osob¢, vymyslet pokra¢ovani atd.
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2.5 Mluvnice
Nyni se budeme zabyvat vykladem minulého ¢asu v mluvnicich a riznych ptiruckach

a mluvnicich zamétenych na cizince.

2.5.1 Akademicka mluvnice

Slovesny ¢as se V akademické mluvnici definuje takto: ,,Zarazeni déje (predikatu) na
casovou osu se uskutecnuje predevsim pomoci kategorie slovesného casu: jako gramaticky
prostredek s komunikacni funkci odrazi ovsem kategorie slovesného casu casové vztahy jen
V rozc¢lenéni do vyznamovych usekit znacne obecnych. Vedle tohoto gramatického prostiedku
se uplatnuji i prostiedky jiné, jako casova adverbia nebo vedlejsi véty casové (s casovymi
spojovacimi vyrazy) atd.“, (Havranek a kol., 1985, s. 163). Ceitina mé tii Casové useky,
ptitomnost, minulost a budoucnost. Préteritem se vyjadiuje d&j, ktery se ve vztahu
ke skute¢nosti odehraval pted timto bodem v minulosti.

Minuly ¢as je tzv. analyticky tvar s vyznamovou slozkou v tvaru participia ¢inného —
chvalil jsem (Havranek a kol., 1985, s. 413). Minuly ¢as ma pomocnou (formatovou) slozku
od slovesa byt. PfiCesti ¢inné se tvofi sufixem —| a jmennymi koncovkami, které rozlisuji
jmenny rod, Zivotnost a ¢islo. Pokud je véta v teti osob¢ singularu nebo pluralu, jedna se

stale o slozeny tvar s nulovym tvarem pomocného slovesa.

2.5.2 Ceska mluvnice Havranek - Jedlika

V zékladni mluvnické pfirucce, je minuly ¢as vysvétlen nasledovné: ma slozeny tvar
(ptiCesti minulé + ptfitomné tvary slovesa byt; mimo tfeti osoby jednotného a mnozného
¢isla). Podivame-li se ale na problematictéjsi jevy, jako je morfém —s, dostdva se nam strucné
odpovédi: v druhé osobé jednotného Eisla se misto tvaru jsi pouziva jen —S a to se poji
S osobnim, zvratnym zdjmenem a spojkou Ze. Vyklad je podloZen ptiklady: vrdtil ses; pral sis
to; vidél jsem, Zes prisel. Dale se doCteme, Ze ,,toto —S Se spojuje i S jinymi spojkami nebo
spojovacimi vyrazy anebo 1 se slovesem samym, napt. Kdes véera byl? Pracovals dobre?
Rozumelas? “ (Havranek — Jedlicka, 1981, s. 250). Vidime, Ze vyklad nerozdéluje zvratné
slovesa versus morfém —S. Myslime si, Ze by bylo vhodné&jsi rozdélit vyklad na reflexivni
slovesa a morfém —S. To pfispé&je k lepSimu pochopeni zminéné problematiky.

Bude uzite¢né definovat spravnost téchto jevi. Tvary bylas, udélals; tys to neudelal
apod. jsou povazovany za hovorové, tedy spisovné. Tvar slovesa byt v druhé osobé

jednotného cisla se nahrazuje nasledovné: jsi + se/si na ses/sis: ty ses nemyl; ty sis to

neprecetl. Ob¢ formy, jak precetl jsi si, tak precetl sis jsou spravné. Tato pravidla se zminuji
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pouze o formé sis/ses. Zaroven neni nikde potvrzeno, ze precetl jsi Si; previékla jsi se je
nespravné. Tvary nespisovné jsou: tys se koukal; tys si spocital.

Ve slozenych tvarech slovesnych, tedy v minulém case, je tvar pomocného slovesa byt
ptiklonkou (enklitika neboli pifiklonky nemaji v proudu fte¢i prizvuk). Podle
encyklopedického slovniku je piizvuk (takt ptizvukovy, klitikon) oznaéen jako ,,zvukova
jednotka s tésnou vazbou ke slovu nebo skupina slabik s jednim slovnim prizvukem. * (Karlik,
2002, s. 477). KIitiky v ¢estin¢ rozumime piedevS§im jednoslabi¢né vyrazy, napi: se, tam
apod. Priklonky (enklitika), nepfizvuéna klitika se vazi k pfedchazejicimu slovu, jsou to: mé,
te, se, mi, ti, si, mu, ho, jsem, jsi, jsme, jste, bych, bys, by, bychom, byste, castice —li, napt. mél
bys tam jit. Ve vété mize za ptizvunym slovem stat i vice ptiklonek. Pfedklonky (proklitika)
jsou slova, ktera se vazi k nasledujicimu pfizvuénému slovu, napt. na, nad, pod, u, za, pred,
ve, pri, pres aj., napt. Udélala chybu, a ani se ji nepokusila napravit.

Poradek slov ve vété vyjadiujici minulost se urCuje na zakladé¢ slovosledu
nepiizvuénych slov. Tvar slovesa byt se klade pfed vSechny ptiklonky: Nemohl jsem mu to
odrici.; Dal jsem ti ji uz véera.; nebo za prvni ptizvucny €len: Viera jsem tam byla.

Dokovana (perfektivni) a nedokonava (imperfektivni) slovesa hraji dulezitou roli
Vv slovesném systému minulého ¢asu. ,, Dokonavé sloveso vyjadruje dej jako néjak ohraniceny,
nedokonavé jako prosté probihajici bez ohraniceni.” (Havranek — Jedlicka, 1981, s. 224).
Dokonava slovesa mohou vyjadfovat nékolik vyznamu: zacatek napf. rozepsal se, nebo
uzavieny d& napt. usmazila, vymezeny d&j napt. pokoukal. Opakovany d¢&j v minulosti se
vyjadiuje dokonavymi slovesy, napt. Vzdy kdyz kupovala maso, napsala si to. Jak dokonava,
tak i nedokonava slovesa mohou V pfitomném tvaru vyjadfovat minulost: chopit se, zastavil
se, chtél si. Hlavni rozdil je tedy v opakovani a uzavienosti ¢i neuzavienosti déje. Zeptame-li
se: Co délala kazdy patek?, odpovidame imperfektivnim slovesem: Nakupovala rohliky.,
pokud odpovime perfektivnim slovesem: Nakoupila rohliky. Jiny ptiklad: Kdyz jsem ti minuly
tyden zaviral obchod x Kdyz jsem minuly tyden zaviel obchod, v prvnim ptikladu d¢j probiha,
V druhém je to hotovy fakt.

V zavéru se zminime o nepravidelnych slovesech. Pfimo v kapitole o minulém case
nenalezneme seznam nepravidelnych sloves. Musime proto zjistit tyto informace z kapitoly
0 prehledu tfid a vzorti. Dovolime si vybrat ty nejzékladnéjsi: izolovana Ctyfi nepravidelna
slovesa byt, chtit, jist, vedét. Dalsi vybirame podle uZzite¢nosti na trovni Al: jit, mit, Cist,

spat, jet, zavrit aj.
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2.5.3 Priru¢ni mluvnice

V této mluvnici je minuly ¢as vylozen nasledovné: ,,0soba se vyjadiuje pomoci
prézentniho tvaru slovesa byt, ale vtomto paradigmatu se u tfeti osoby pomocné sloveso
vypousti“ (Grepl, 1995,s. 316). U vykladu slovesné osoby se piirucka zminuje o hovorové
zkracené podobg, kde se K l-ovému pticesti pripoji —S: napt. vidéls, slysels. Volny morfém —s
se miiZze pojit i se zajmenem, piislovcem a ¢astici.

Minuly Cas také miize vyjadfovat aktualni a neaktudlni dé& (Grepl, 1995, s. 317).
Nedokonava slovesa vyjadiuji neaktualni déj a spolu s tim i nasobenost, napf. délaval.

Slovosled v minulém case zavisi na aktualnim vétném ¢lenéni, krom¢ druhé pozice
pomocného slovesa byt také zalezi na kontextu, kde slova bez kontextu se davaji na konec

vety.

2.5.4 Zakladni mluvnice ¢eStiny pro zahrani¢ni studenty

V Zdkladni mluvnici CeStiny pro zahranicni studenty, dale jen ZMC, se préteritum
vysvétluje jako Cas, ktery oznacuje d¢j, ktery se stal v minulosti. Tvofi se z infinitivu,
odrhnutim —t a pfidanim —1 ziskdme pficesti ¢inné. DalSim krokem je vyc€asovat sloveso byt
pro prvni a druhou osobu singularu a plurdlu. Autorka ve vykladu uvadi, Ze préteritum ma
tvar slozeny. V kapitole 0 minulém case pak najdeme, Ze pomocné sloveso se v préteritu
pouziva jen v prvni a druhé osob€ singularu a plurdlu. Zd4d se ndm vhodngjsi fesit tuto
problematiku hned na zacéatku a jasn€ vymezit, kdy je a neni minuly ¢as ve slozeném tvaru.

Co se nepravidelnych sloves ty€e, autorka se zminuje jen o nékolika: cist, Fict, moct,
zapomenout, pripomenout. UcCebnice jsou Vtomto smeéru daleko dislednéjsi a zminuji
podstatn¢ vice nepravidelnych sloves. Plusem je zminka o kraceni kmenového vokélu
u sloves typu: pit — pil, lit — lil, brat — bral, to naopak ucebnice ¢asto opomijeji.

Slovosled neni vysvétlen skrze druhou pozici, tak jak to vétSina ucebnic prezentuje.
V této mluvnici je slovosled vysvétlen ponékud komplikované: kdyZz je na zacatku véty
préteritum v prvni osob¢ singularu a v druhé osobé singuldru a plurdlu tak na prvnim misté je
vyznamové sloveso: Koupil jsem knihu. Pokud na zacatku neni sloveso, pomocné sloveso je
pted vyznamovym slovesem: Knihu jsem koupil véera, Ja jsem koupil tu knihu.

K reflexivnim slovestim je pouze dodano, ze se krati jejich tvar v druhé osobé
singularu: ucil jsi se > ucil ses; hral jsi si > hral sis. O volném morfému —S neni v této

ucebnici nic zminéno.
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2.5.5 Gramatika ¢eStiny jako ciziho jazyka (A grammar of Czech as a foreign

language)

Dalsi souhrnnou gramatikou, napsanou v anglickém jazyce a zaméfujici se na ¢estinu
jako na cizi jazyk, je kniha od Karla Tahala. Nejprve se autor zaméfuje na ¢asovani slovesa
byt, tabulka je piehledna, u kazdého vycasovaného slovesa byt je popis, napi.: ty jsi byla
(zensky rod + tykani) nebo vy jste byl (muzsky rod + vykani). Samoziejmosti je zminéni
0 absenci pomocného slovesa byt u tfeti osoby jednotného a mnozného Cisla. Tvoieni
a koncovky v minulém ¢ase jsou vypsany a vysvétleny ve vSech osobach. Pro nazornou

ukazku autor vyCasoval Ctyii zéakladni tvary slovesa (viz obr. ¢. 1): délat, videt, mluvit,

pracovat.
INFINITIVE PAST PARTICIPLE
singular plural
m. f. n. m.anim. m.inanim. n.
+f.

delat delal delala delale délali délaly delala
videt vidél vidéla vidélo videli vidély vidéla
mluvit mluvil mluvila  mluvile mluvili mluvily mluvila
pracovat pracoval pracovala pracovalo pracovali  pracovaly  pracovala

Obr. & 1: Tabulka s pricestim minulym.”

Velmi dobfe jsou prezentovana nepravidelna slovesa: jsou to infititivy koncici na —at,
—et, —et, —it, —ovat. Nechybi nazorna ukazka ¢asovani a doporuceni pro studenty se tato slova
naucit z paméti.

Slovosled v minulém c¢ase je vysvétlen pomoci tzv. druhé pozice. Zakladni véta je: ja
jsem byl/a, pomocné sloveso je za zdjmenem na druhé pozici. Pokud neni zdjmeno na zacatku
véty, tak pomocné sloveso nasleduje za plnovyznamovym slovesem, opét na druhé pozici:
byl/a jsem. Pomocné sloveso ma ve slovosledu minulého ¢asu pevné stanovenou pozici, vzdy
na druhém misté ve vété. Tento vyklad doplituje ndzornou ukézkou: Vciera vecer jsem byl
doma.,; Vcera v pet hodin odpoledne jsem byl doma.

Pozornost je také vénovana tazacim zajmentim kdo, kde se pouziva pouze vycasované

sloveso v maskulinu (Kdo nerozumél?) a co, kde se pouziva pouze sloveso v neutru (Co bylo

> Obrézek pouzit z knihy Tahal, Karel: A grammar of Czech as a foreign language. Dostupné z WWW: <http://www.factumcz.cz/K.Tahal-
Grammar.pdf>.
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na stole?). Vysvétleni zaporu je jednoznacné, pouziva se piedpona —ne: Nebydlime v Praze;
Nerozuméji.

Slovesny vid a vyznam v minulém case je velmi srozumitelné popsan v kapitole
0 slovesném vidu. Autor se zminuje, Zze rozdil mezi psal jsem x napsal jsem je hlavné
v sémantickém vyznamu. Pouzitim imperfektniho slovesa vyjadiujeme ,, views the action or a
state as progressing” Vptekladu: zobrazeni néjaké akce nebo stavu Vv pribéhu,
a perfektivniho slovesa vyjadiujeme ,,views the action or a state as ,,global*, ,, complex”,
., Without duration “ v ptekladu: zobrazeni néjaké akce nebo stavu souhrnné, komplexné a bez
trvani, (Tahal, 2010, s. 50). Par ptikladt na zavér: Psal jsem jeden ¢lanek. versus Napsal

Jjsem jeden clanek., neukonceny dgj versus ukondeny dg&j.°

2.5.6 Cestina jazyk cizi (mluvnice &eStiny pro cizince).

Tato kniha je starsiho data vydani (Poldauf — Sprunk, 1968, s. 4), i pfesto jsou
informace v ni obsazené stale aktualni. Vyklad je celkem rozsahly, pokusim se tedy zaméfit
jen ty nejdulezitéjsi informace tykajici se naseho tématu.

Minuly cas autofi oznacuji jako I-tvar. Vyklad se vécn€ shoduje s ostatnimi
mluvnicemi. Pro studenty je zajimavou informaci skute¢nost, ze V hovorové cestiné se
nepouziva koncovka —I: nesl - nes; odvezl - odvez; zvedl — zved; apod. S touto informaci se
V ucebnicich nesetkame.

Dalsi vyhodou této mluvnice je zminka o zdlouZeni samohlasek u sloves tieti tfidy:
1) -a- > -a-: hraje — hrdl; zraje — zrdl @j., S vyjimkou u sloves krade — kradl; klade — kladl; 2)
-ve- > -a-: ohreje — ohrdl, preje — prdl aj., s vyjimkou u sloves chvéje — chvél; spéje — spél.
Za zminku ur¢ité stoji i zména v Kmeni: beru — bral; Zenu — hnal; skacu — skdkal; lizu — lizal
apod., coz souvisi s ptechazenim sloves prvni tfidy do tfidy paté. V Mluvnici Cestiny 2 je to
samostatny vzor kopat — kopu/kopam.

Nepravidelna slovesa jsou zminéna obsirn€, kniha zminuje celkem 30 nepravidelnych
sloves, pro zacatecnika 1 pokrocilého studenta je tento vyklad dostatecny, protoZe zminuje jak
tvary v minulém pficesti, tak i tvary v prvni a druhé osobé prézentu a dokonce i tvary
vV imperativu.

Slovosled a pozice pomocného slovesa jsou prezentovany pomoci terminu ,,stin, kde
pomocné sloveso jsem, jsi, jsme, jste ve viech tvarech osob stoji na misté ve stinu (Cestina

jazyk cizi, 1968, s. 379). Pro uplnost si uved'me piiklady: Vcera jsme byli doma.; Tu knihu

® Vice ptikladd je uvedeno v Tahal, s. 51 — 52.
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jsem necetl. Jestlize nemame ve vété slovo, které tvoii stin, tvoii tento stin vyCasované
sloveso: Slysel jste?; Byli jsme zde.
Posledni zminka se tyka kraceni jsi se/jsi si v ses/sis. V pofadku vét stoji za slovy

,,ve stinu® a tvar ses/sis se pouziva ve spisovném jazyce.
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3 Prakticka cast

3.1 Popis gramatiky minulého ¢asu v u¢ebnicich

V této Casti se budeme zabyvat minulym ¢asem a jeho prezentaci v u€ebnicich. K této
analyze jsem si vybrala 11 uéebnic pro zacate¢niky a mirné pokrocilé: New Czech Step by
Step,; Cestina Expres; Chcete mluvit cesky? (Do you want to speak Czech?); Basic Czech I;
Cestina pro kazdého (Czech for everyone); Zdiklady cestiny (Elementary Czech); Zahrada
Ceského jazyka; Ucime se cesky; Cesky, prosim I; Communicative Czech (Komunikativni

cestina); Cesky den.

3.1.1 Minuly ¢as, jeho umisténi a posloupnost slovesnych casii.

Nejprve bychom se chtéli vénovat nejrozsitenéjsi ucéebnici New Czech Step by Step,
dale jen NCSS. Zde vyklad konjugace minulého casu néasleduje az po vykladu casu
pritomného zatimco budouci c¢as najdeme az za vykladem préterita. I u ucebnice
Communicative Czech nalezneme stejnou posloupnost: piitomny ¢as — minuly ¢as — budouci
¢as. Rozdilnou posloupnosti disponuje ucebnice Chcete mluvit cesky?. Souslednost vykladu
Casit je Vtomto pfipadé pfitomny cas — budouci Cas od slovesa jit — budouci cas
od dokonavych sloves — budouci ¢as od slovesa byt a nedokonavych sloves — minuly ¢as.
Vykladu minulého ¢asu piedchazi i vyklad imperfektnich sloves. Systém, ktery se aplikuje
Vv ucebnici Basic Czech |, je prézens — slozené futurum — minuly ¢as, S minulym casem se
seznamime aZ v posledni lekci.

Ucebnice Elementary Czech a Czech for Everyone nezafazuji minuly do zadné
Z probiranych lekci. Gramatika je zminéna pouze na konci knihy, kde je stru¢né vysvétleno
tvofeni minulého Casu.

Casova souslednost v uéebnici Cestina Expres je: piitomny ¢as — minuly ¢as —
budouci ¢as sloves pohybu. SloZzenému budoucimu ¢asu neni vénovana zadna lekce, je o ném
zminéno u vykladu pfitomného Casu: napf. je vycasovano sloveso cist a pit vV ptitomném case
a pod tabulkou tvar v prvni osob¢ jednotného &isla (ja) budu cist + ja budu pit. U ucebnice
Cesky, prosim | je stejna posloupnost ¢astl jako u Cestiny Expres.

Zahrada ceského jazyka a Ucime se cesky dodrzuji daslednou parcelaci slovesnych
Casll. Zajimavosti téchto dvou ucebnic je vyklad minulého Casu v prvni Casti, u Zahrady
Ceského jazyka v tieti lekci a u Ucime se cesky ve ctvrté lekei. U¢ime se Cesky ma nésledujici

rozdéleni: pfitomny ¢as (nejprve slovesa byt, mit) — minuly ¢as — imperfektivni a perfektivni
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slovesa — slozené futurum. U Zahrady ceského jazyka je parcelace jesté dusledngjsi: piitomny
¢as — minuly ¢as od imperfektivniho slovesa — budouci ¢as — minuly ¢as od perfektivniho
slovesa.

O posledni uéebnici se zminim jen v kratkosti, jelikoZ udebnice Cesky den je urena
pro azylanty a poskytuje pouze jednoduché vysvétleni zdkladnich mluvnickych jevd.
Souslednost je zde feSena nejcastéjSim zpusobem tedy pritomny ¢as — minuly ¢as — budouci

%

cas.

3.1.2 Parcelace gramatiky konjugace

V New Czech Step by Step, Cestiné Expres, Ucime se cesky a Cesky, prosim I se
Vv jedné lekci Casuji vSechny zajmenné osoby. Aplikovani parcelace konjugace je dodrzovéno,
a to v nasledujicim potadi: 1-ova piicesti S pouzitim on/ona/oni, nasledn¢ se piidava pomocné
sloveso byt a procvicovani druhé pozice.

V ucéebnici Chcete mluvit cesky se nejdiive probird minuly ¢as od slovesa byt a deélat
od vSech jednotnych i mnoznych osob zijmena, dale nasleduje vysvétleni tvorby zaporu
vV minulém Case. Postup parcelovaného vykladu se v této ucebnici moc neuplatiiuje. VSechny
aspekty konjugace minulého ¢asu jsou probirany najednou. Totéz plati i u ucebnice Zahrada
Ceského jazyka.

K prezentaci minulého ¢asu v knize Communicative Czech je pouzita metoda
induktivni. Na zacéatku lekce je cvicny text s probiranymi jevy z préterita. Nasledné ukoly za
textem procvicuji studentovo porozuméni a az po Sesti Ukolech dochdzi k vysvétleni
konjugace. Tato poznadvaci vyucovaci metoda zajisti trvalejs$i osvojeni novych poznatkd.
V samotné lekci v€nované minulému casu je vyCasovano pouze sloveso délat a reflexivni
sloveso oblékat se/si od vSech zajmennych osob.

Protoze v knihach Elementary Czech a Czech for Everyone neni zafazen minuly ¢as
jako hlavni téma, vysvétleni gramatiky je stru¢né: vysvétleni slozeného tvaru a priklad
konjugace.

Basic Czech | aplikuje induktivni poznavaci metodu. Vyklad zacina textem, ktery
vypravi piibéh v minulém case. Poté nasleduje zajimavé cviCeni, které je zaloZeno na
prepisovani vét v minulém case do Casu pritomného, napt. To nebylo lehké. — To ..... lehke.,
Hanna chtéla jit pésky. — Hanna ..... Jit pésky.; Svitilo slunce. - ..... slunce. apod. Vyuziva se
zde jiz znalosti Casu pfitomného a studenti si tak bez pfedchoziho vykladu mohou jen na

zaklad¢ intuice procvi€it minuly cas. Parcelace se zde dodrzuje disledné, zafina se
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procvi¢ovanim a vykladem tfeti osoby jednotného a mnozného ¢isla, tedy bez pomocného
slovesa byt, a dale vyklad prvni a druhé osoby jednotného a mnozného ¢isla.

Ugebnice Cesky den piistupuje k vykladu minulého ¢asu ponékud odligng, viz obr.
¢. 2. Vyklad se sklada z vét vysvétlujicich tvotfeni pretérita, do kterych se musi doplnit
chybéjici slovo. Konjugace se vysvétluje od prvni a tfeti osoby jednotného a mnozného ¢isla.

Student si tak zde vytvari vlastni ptehled gramatického jevu.

IV A q
Doplitte: VCERA / vecefel jsem /  Zeny”nebo ,déti* /-AT /-IT / MINULY CAS / -l

DNES posloucham hudbu ( ), opravuju auta (-OVAT), vafim (-IT), veefim (-ET) a jdu spat (-T).

jsem poslouchal hudbu (-AT), opravoval jsem auta (-OVAT), vafil jsem ( ),
vecefel jsem (-ET) a $el jsem spat (JIT).

JPoslouchal Jsem” hudbu,“opravoval jsem"” auta, .vafil jsem”, ,
se jmenuje MINULY CAS. MINULY CAS ma -L a potfebuje sloveso BYT.

“a Sel jsem” spat

MINULY CAS ma -1, kdyZ sloveso znamend ,muz" (Opravoval jsem auta).
ma -la, kdyz sloveso znamena , zena” (Ty jsi véera nevafila?).

MINULY CAS ma , kdyZ sloveso znamend ,,muzi” nebo ,muz a Zzena“ (Poslouchali jsme
s manZelkou hudbu).
MINULY CAS md -ly, kdyz sloveso znamena (Moje maminka a sestra Sly do kina).

Kdyz minuly ¢as znamena ,.on”, ,ona”, ,oni” nebo ,ony”,
NESMI mit JE a JSOU (DéInfk & pracoval).

Obr. ¢ 2: Vyklad konjugace minulého casu v ucebnici Cesky den.’

3.1.3 Slovosled

Opét zacneme knihou od Lidy Holé. Formou piikladi je v lekci uvedeno mnoho
praktickych vét v minulém case. Druha pozice v eské véteé (New Czech Step by Step, 2008,
S. 229) je termin, ktery autorka definovala k vysvétleni struktury slovosledu. Uvadi piiklad:
Bal jsem se mu to dat., a podava k tomu nasledujici vysvétleni: jsem je na prvni pozici, poté
nasleduje zvratné zajmeno Se, Si, dale dativ od osobniho zajmena mu a na posledni pozici je
zajmeno to, obvykle v akuzativu a genitivu. Podobn¢ je tomu i u ucebnice Communicative
Czech. Slovosled v minulém ¢ase je zminén aZ v pfiloze na konci knihy. Pofadek slov se
vysvétluje pomoci vét: Ucil jsem se Cesky., Viera vecer jsem se ucil cesky. Teoreticky je
slovosled vysvétlen tak, Ze vyCasované sloveso byt je vzdy na druhém misté, po prvnim
prizvuéném slovu ve vété. V lekcei se sice slovosled procvicuje nasledovné: od prvni osoby

jednotného cisla slovesa pit utvoite slovesa v minulém case timto zptisobem: pil jsem, véera

7 Obrazek pouzit z knihy Cesky den. Dostupné z: http://www.varianty.cz/download/pdf/pdfs_11.pdf.
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jsem pil... Podobny vyklad s terminem ,,druhd pozice™ je v ucebnicich Elementary Czech,
Cestina Expres, Cesky, prosim I a Ucime se cesky.

V ucebnici Chcete mluvit cesky se hlavni diiraz klade na pozici pomocného slovesa byt
ve vété. Vyklad je nasledujici: pomocné sloveso ,,jsem, jsi atd. je kladeno na druhou pozici
ve veété, dale nasleduje pozice zajmena od zvratného slovesa ,,Se, Si“ a nasledné pozice
zajmena ukazovaciho a osobniho. Tento jev je v knize vysvétlen jednoduse a K lepSimu
pochopeni je uvedeno né¢kolik ptikladl: ,,Precetl jsem si to vcera.“, ,, Zapomnél jsem mu to
dat.”, , Telefonoval jste mi viera.” atd. Zajimavym cviCenim kupevnéni si znalosti
slovosledu je postupné rozvijeni zakladni véty Sel jsem se slovy do kina, véera, vecer,
v centru. Napi.: Sel jsem do kina. Vera jsem Sel do kina. Véera vecer jsem Sel do kina atd.

V ucebnici Basic Czech | se pro slovosled nepouziva specialni termin, jak tomu byva
U ostatnich ucebnic, napt. druha pozice. Na piikladech Jd/Rano jsem jela.; Jel/a jsem
rano/dnes brzo rano se student seznami s postavenim pomocného slovesa byt ve véte.

V uéebnici Zahrada ceského jazyka je vyklad nasledujici: ve vété stoji na prvnim
misté slovo s vétnym ptizvukem, ndsleduje enklitika, dale si/se, poté kratké zajmeno a
naposledy ostatni vétné Cleny. Pro Gplnost uvadime ptiklady: Byli jsme na vylete.; Prali jsme
si to.; Moc jsem si to prali., apod.

Ucebnice Czech for everyone a Cesky den se vykladu slovosledu nevénuji.

3.1.4 Morfém —s a reflexivni slovesa

V nékterych ucebnicich je morfém —s vysvétlen, vjinych je zcela opomijen.
Reflexnim slovestim je vénovano v ucebnicich dostatek prostoru.

Pohyblivy morfém —s neni studentovi v u¢ebnici NCSS dostatecné vysvétlen. Dozvime
se pouze o faktu, ze v hovorové ¢estin€ u druhé osoby jednotného ¢isla probiha zména délal
jsi = délals, délala jsi = délalas. Stejny problém nastava u vykladu reflexivnich sloves.
Student se pouze dozvi, ze jmenoval jsi se se zkracuje na jmenoval ses, dival jsi se na dival
ses (NCSS, 2008, s. 64). Zadny podrobnéjsi vyklad autorka v knize neposkytuje a ani tento
jev neni nasledné procvi€en. V textech a cviCenich je uvedena nezkracend podoba. Stejny
postup ma i kniha Communicative Czech. Ucebnice nezminuje tvofeni, uziti ani problematiku
morfému —S. O kraceni reflexivnich sloves v ses; sis je zminén pouze fakt, Ze se v druhé
osobé jednotného ¢isla kombinuje se/si + jsi v ses/sis. Tato ucebnice na rozdil od NCSS
zkracovani procvicuje ve cviCenich. Za plus se da povazovat zminka o kraceni pomocného

slovesa byt u kratkych odpovédi: Psala jsi dopis? Psala.
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Dalsi knihy, které zminuji kraceni reflexivnich sloves Vv ses, sis a opomiji morfém —s
jsou: Chcete mluvit cesky?, Czech for Everyone a Ucime se cesky. Také Zahrada ceského
jazyka postupuje stejné, avSak na rozdil od jiz vySe zminénych ucebnic, pii konjugaci
reflexivnich sloves rovnou uvadi zkraceny tvar Ses, Sis, a to bez bliz§iho vysvétleni.

Existuji i u¢ebnice, napt. Elementary Czech, Cesky, prosim I a Cesky den, které
nevysvétluji ani morfém —s, ani reflexni slovesa. Stejné je to i v Basic Czech |, kde v kapitole
o minulém ¢ase neni zminén pohyblivy morfém -, ani zkracovani ses, sis u reflexnich sloves.

Nejsrozumitelnéjsi a nejrozsahlejsi vyklad poskytuje Lida Hold a Pavla Boftilova
v uéebnici Cestina Expres. V pribéhu lekce narazime na tvary byls, bylas a poté v piiloze je
dopliyjici vysvétleni. Volny morfém —S je vysvétlen jako ,krat§i forma v minulém case
pouzivana v kazdodenni komunikaci® viz ptiloha (Hol4d — Boftilova, 2010, s. 36). Uved'me si
nékolik ptikladi: Byl jsi doma? > Byls doma?; Byla jsi doma? > Bylas doma?; Co jsi délala?
> Cos delala?. Reflexivni slovesa se krati na ses/sis ve spisovné cesting: Dival jsi se na

televizi? > Dival ses na televizi? apod.

3.1.5 Nepravidelna slovesa

Nepravidelnym slovesiim je ve vétsin€ ucebnic vénovan dostatek pozornosti. Uved'me
si ve struCnosti, jak knihy pfistupuji k vykladu tvofeni téchto sloves a jaka jsou
nejfrekventovanéjsi nepravidelna slovesa v uéebnicich.

V knize NCSS autorka uvadi pouze nejbéznéjsi nepravidelnd slovesa. Diky tomuto
postupu neni student nucen se ucit n¢kolik desitek nepravidelnych sloves hned na zacatku
studia CeStiny. Mezi nejb€znéjsi slovesa autorka zatazuje: byt, mit, chtit, cist, jist, jit, moct,
pit, psat, spat a umrit. Stejny vyklad je v knize Cestina expres, pravdépodobné asi kvili
tomu, ze je od stejné autorky: byt, pit, mit, psat, spat, Cist, jist, jit, chtit, moct, umrit.

Chcete mluvit cesky a Zahrada ceského jazyka naopak zahrnuje i vysvétleni druht
tvofeni minulych pficesti U nepravidelnych sloves: pokud je infinitivni tvar slovesa zakoncen
na —it, forma nepravidelného slovesa v minulém ¢ase ma sufix —el (Sel, mél, chtél, otevrel,
umrel). Dale jsou uvedena tato nepravidelna slovesa: infinitiv —st > —tl,dl (cet/, jed!, snédl),
—ct > —KlI/hl (Fekl, mohl, pomohl); —nout >—l/nul (obléknul, prohlédnul); —menout > mnel
(zapomneél, vzpomnél). Jako posledni piiklad jsou uvedena slovesa vzal, zacal a prijal jako
ryze nepravidelna, bez gramatického pravidla. Oproti NCSS je tento vyklad mnohem

systematictéjsi pro Neslovany vSak muize byt naro¢né mit tolik pravidel K zapamatovani

najednou.
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V Communicative Czech je zminéno dostatek nepravidelnych sloves a jejich tvard
Vv minulém c¢ase. Na rozdil od vySe zminénych ucéebnic (Chcete mluvit cesky a Zahrada
Ceského jazyka) neni ale blize vysvétleno jednotlivé tvofeni l-ovych piicesti téchto sloves a
nejsou popsany ani zmény v kmeni. Dalsi knihy poskytuji pouze vycet nepravidelnych sloves
a jejich tvar v l-ovém piicesti bez vysvétleni zmén v kmeni: Elementary Czech, Cesky, prosim
I. Ucebnice poskytujici pouze seznam sloves bez tvarti v minulém ¢ase: Czech for everyone,
Ucime se cesky.

V knize Basic Czech | jsou zminéna tato slovesa: védét, muset, rozumet, vzit.

Ucebnice Cesky den nezatazuje nepravidelna slovesa do vyukového planu.

3.1.6 Nejfrekventovanéjsi slovesa, texty a typy cvifeni

NCSS: nejfrekventovangjsi slovesa v lekci jsou: délat, byt, nakupovat, jist, divat se,
narodit se, mit, chtit, jit, moct, pit, psat, spat, umrit, ¢ist, planovat, stat se, zapomenout,
pripravovat, varit, uklizet, zvat, Zit, milovat, mluvit, pracovat, objevit, emigrovat. Aplikovana
témata k minulému ¢asu jsou: Co délal Petr?, Co délala Eva?, ¢lanek o Karlu V., dale Byl
Jjsem doma., Viera jsem byl doma., Kdy jste byli poprvé v Ceské republice? Texty jsou
aktualni, orientuji se napf. na znamé svétové osobnosti formou popisu. Minuly Cas se
procvicuje s nasledujicimi vyrazy: brzo/brzy, kdy, kdyz, minuly (mésic), nakonec, naposled,
nedavno, nejdriv, pak, potom, poprvé, pozdé/pozdéji, véera. Cviceni se orientuji na tvoreni
tvarii sloves v minulém c¢ase z infinitivu. Jiné cviceni je zalozeno na popisu obrazki, cetbé
textu a nalezeni spravnych odpovédi nebo napsani vét 0 tom, co jste délali v€era. Podobné
koncipovana je i Cestina Expres, pouziva stejna slovesa jako NCSS. Velmi propracované jsou
feSeny texty, jsou aktudalni, orientuji se napf. na historii (¢lanek o Emilu Zatopkovi nebo
Bozené¢ Némcové). Ostatni ¢lanky kladou diraz na popis riznych udalosti, napt.: Co delal
Stépan Verner, kdyz byl maly. Ukolem je pieéist si ¢lanek o tom, co nyni déla Verner, kdyz je
dospély, a na zaklad¢ toho poté popsat jeho mladi pomoci pfilozenych obrazki. Cviceni jsou
zalozena hlavné na komunikaci, napf. pracujte v pdru a ptejte se: Znas Prahu?

Podobny pftistup je i u ucebnice Chcete mluvit cesky?. Nejfrekventovanéjsi pouzita
slovesa pti vykladu minulého Casu: byt, délat, koupit si, divat se, cekat, psat, pit, myslet,
studovat, stat, bat se, smat se, hrat, prat si, jit, mit, chtit, otevrit, umrit, Cist, jist, snist, Fict,
moct, pomoct, vzit, zacit, prijmout, obléknout, prohlédnout, zapomenou, vzpomenout. Kniha
procvic¢uje minuly ¢as v okruhu téchto témat: Kde jsi byl tak dlouho?; Co jsem delal véera?.
Texty jsou uméle vytvorené K procviceni daného jevu, vétSinou strohé a ne moc nezajimavé.

Cviceni jsou zaloZena na transformaci véty v pfitomném case do minulého casu, s tim se

29



procvicuje druha pozice pomocného slovesa byr. Dal§im typem cvi€eni je spojovani riznych
vét nebo dokonceni zacatych vét v minulém cCase.

Communicative Czech prezentuje v minulém case nasledujici slovesa: mit, vstdvat,
snidat, psat, dat, ucit se, byt, Fikat, koupit, sejit se, jit, sedeét, bavit se, délat, oblékat se/si,
vysvetlovat, studovat, spat, snidat, rozumet, nakupovat, jet, veceret, navstivit, tesit se, vzit si,
vracet se, ptat se, sprchovat se, myt se, divat se, objednat si, libit se, mluvit, moct, cekat, chtit,
obédvat, opravovat, bydlet. \/ porovnani s ostatnimi uebnicemi tato kniha pracuje s velkym
podtem sloves v minulém ¢ase. Ustiednim tématem této knihy je Co délala Kristyna cely den,
tento text je navic doplnén obrazky. Méné obvyklym tématem, které se v ostatnich ucebnicich
Casto nevyskytuje, je popis straveného vecera v kiné. Cviceni Se V této ucebnici orientuji na
nepravidelna slovesa, reflexni slovesa, otdzky v minulém case a modalni slovesa v minulém
case.

Ugebnice Cesky, prosim I pracuje s témito slovesy: byt, pracovat, studovat, opakovat,
délat, pocitat, odpocivat, navstivit, veceret, sedét, psat, spat, prat, jet, Cist, chtit, jist, jit, mit,
moct, oteviit, pronajmout, rict, uklizet, zavrit, hledat, divat se, poslouchat, grilovat, navstivit,
zaplatit, koupit, vstavat. Oproti jinym ucebnicim se zde vyskytuji 1 méné pouZivana slova
jako: grilovat, pronajmout, pocitat, zaplatit, uklizet. Text je v lekci vénované minulému ¢asu
pouze jeden, je slozeny ze tii Casti: Co délal Omar? Co délala Eva? Co délali Kralovi? Text
je uméle vytvoreny za UCelem nazorné ukazky. Zde jsou cviceni, kterd procvicuji zapor,
druhou pozici a tvary sloves v minulém ¢ase. Jedna se o tzv. dopliiovaci cvi¢eni. Podobné
koncipovana je 1 ucebnice Ucime se Cesky, kde nalezneme text s nejbéZné€ji pouzivanymi
slovesy. Tématy jsou Co délal Richard? Co deélala Viasta? (procvicovani tieti osoby
jednotného ¢&isla); Co jsme délali minulou nedéli? (procvi€ovani prvni osoby mnozného cisla).
Ve cvicenich procvicujeme transformaci vét z pritomného do minulého €asu.

Zahrada Ceského jazyka je podobna udebnici Cesky, prosim I, kde se pracuje
s béznymi slovesy: mit, byt, cekat, koncit, jit, videt atd. K procviceni je text s popisem ned¢le,
jako vcerejSiho dne. V této ucebnici nejsou zaddna cvieni vztahujici se k minulému casu.
V Basic Czech | jsou nejfrekventovangjsi slovesa: jet, navstivit, muset, svitit, videt, prochdzet
se, vstavat, obédvat, pit, chtit, studovat, delat, bydlet, myslet, rozumet, sedét, veceret, prset,
hledat, volat, kourit, snidat, slyset, potrebovat, cekat, Fikat. V této ucebnici najdeme pouze
kratky text vénujici se minulému casu: Kde byli Hanna a Juan? Je zde n¢kolik typu cviéeni.
Naptiklad odpovidani na rizné otazky: Videl/a jsi ten film? > Ano videl/a jsem ten film. Ne,

nevidél/a jsem ten film. Nebo doplnovani sloves do tabulky rozdélené podle zajmennych osob.
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Nalezneme zde i1 dopliiovaci cviceni, napt. doplnit spravné sloveso ve spravném tvaru a podle
vyznamu do véty.

Ucebnice Cesky den nema v lekci vénované minulému &asu zadné cvideni s texty,
protoze se primarn¢ soustfedi na témata. CviCeni se orientuji na popis obrazkl s tématy cO
jsem délal véera. Texty v minulém case tak napiiklad mizeme najit v kapitole Konicky

a pocasi a mimo jiné procvicuje minuly ¢as dohromady s budoucim.

3.2 Analyza pisemné produkce u cizinci

3.2.1 Learner Corpora — zakovské korpusy

Zkoumat jazyk nerodilych mluvéi miZzeme pomoci zdkovskych korpust. Korpus
obecné slouzi ke zkoumani mluveného a psaného jazyka. Zaznamy jak mluveného, tak
psan¢ho jazyka jsou ulozeny a pomoci specialniho programu Ize s témito zdroji pracovat.
Skala pro vyuziti je velka, napf. frekvence slovnich druhd, styl, zkoumani nateéi aj.

Rozvoj Zdkovského korpusu nastdva na konci dvacatého stoleti. Zachyceni jazyka
nerodilych mluvéich, v naSem piipadé Ceského jazyka, je hlavni tlohou tohoto souboru.
Cesky zakovsky korpus se v soutasné dobé buduje, ale jesté neni dokonéena jeho anotace,
a tudiz jsme ho nemohli vyuzit v této praci. Pro svou analyzu jsme proto sami nasbirali texty
studentti.

Data ziskana od Zaki mohou byt trojiho typu: verbadlni produkce Zakii, performancni
data a introspekce (Sebesta a kol., 2012, s. 18). Se ziskdvanim dat souvisi i autentinost.
Sebesta vymezil dva typy autentickych materidld: prvnim typem je prirozené, volné,
,, nerizené vyjadrovani“, a druhym typem jsou experimentadlné elicitované projevy. My K nasi
préaci pouzivame podtyp elicitovanych projevl tzv. klinicky elicitované, tedy projevy fizené
jinou osobou, napf. ucitelem v jazykové skole, eseje psané pii zkouskach apod.

Autenti¢nost materialu je diskutovana oblast, na které se védci nemohou shodnout.
Sebesta tvrdi, Ze skoro Zzadny material neni autenticky, pokud je sbiran fizen&. Pokud se napf.
jedné o nahravku néjakého rozhovoru potizenou s nevédomim mluvéiho, to se dd povazovat
za autenticky material. Naopak Granger (2002, s. 4) ve své studii zastava nazor, ze vSechny

materialy jsou autenticky ziskana data. ®

® Srov. vyjadfeni S. Granger (Granger, 2002, s. 4): ,,Corpus linguistic can best be defined as a linguistic methodology which

is founded on the use of electronic collections of naturally occurring texts.
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Zakovsky korpus &estiny se nazyva CzeSL a ma primarné pedagogickou funkci. Sbér
dat zacal v roce 2009 a v tomto roce by méla byt zvetejnéna jeho prvni verze. Data, kterd se
pouzivaji v CzeSLu jsou klinicky elicitovana (riizné eseje zadané ve Skole, zapisky studenta
apod.). V ramci korpusu se také objevuje chybova analyza sesbirané pisemné produkce.

V prvni verzi bude CzeSL disponovat objemem dvou miliéoni slov z pisemné
produkce nerodilych mluvéich. Uroveti znalosti &eStiny neni v CzeSLu zastoupena
rovhomeérng, ale tento fakt by se mél v nastavajicich letech vyrovnat, protoze bude CzeSL
disponovat vétsim objemem dat, neustale se bude piidavat nova pisemna produkce a nove se
bude zpracovavat i mluveny projev.

Pti vkladani dat do korpusu se kazdému projevu, at uz je pisemny ¢i mluveny,
zaznamenavaji 1 parametry a dodatecné informace tykajici se mluvéiho a materidlu. Jednd se
o: pohlavi, v€k, prvni jazyk. Zadavaji se tam informace o studiu ceStiny (misto, doba,
intenzita, ucebnice, uroven podle evropského ramce aj.). Co se materidlu tykd, mame
k dispozici informace o typu textu, pii jaké ptilezitosti byl material ziskan, ¢as, rozsah textu,
aj.

Psané projevy se prepisuji do systému podle pfedem danych pravidel a tyto texty dale
texty zpracovavaji. My se V nasi praci zabyvame predev§im tzv. chybovou anotaci (Sebesta
akol.,, 2012, s. 33). Pii specifické chybové anotaci si v§imame chyb ve slovosledu,
koncovkach, morfologii aj. V ramci korpusové lingvistiky jsou zakovské korpusy stale jesté

nevyvinutou oblasti. I z dtivodu, ze ¢estina je jazyk s bohatou flexi, jsou pozadavky na systém

vvvvvv

3.2.2 Chybova analyza teorie

Pfed nastupem pocitacové fizené chybové analyzy se pro zjisténi chyb pouzival
nedigitalizovany korpus. Jeho zkoumani bylo zaméfeno jen na jednu chybu, zatimco nyné&;jsi
moderni korpus je zalozen na komplexnéjSim sledovéani chyb, tj. morfologicka, lexikalni
a syntakticka rovina, a tento zptsob sledovani chyb se nazyva chybova anotace.

Vysledkem chybové analyzy v ¢eském Zakovském korpusu se docili zjisténi, jakych
chyb se nerodili mluvéi dopoustéji. Ziskame tim objektivni informace tykajici se chyb
studenttl, a tim lze prispét K lepsi a systematictéjsi vyuce.

.,V ramci CzeSLu je postup anotace navrzen tak, aby spliioval specifické rysy cestiny
(bohata morfologie, volny slovosled) a na skutecnost, Ze anotovany maji byt pokud mozno

| vorazné chybové texty zacdtecnikii a mluvcéich s prvnim jazykem typologicky vzdalenym *
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(Sebesta, 2010, s. 29). Anotace v CzeSLu je systematickd, nezaméfuje se jen na specifické
spektrum chyb. Klasicka chybova analyza se sklada zné€kolika krokd, tak jak to bylo
i v naSem piipadé: sbér dat > identifikace chyby > popis chyby > vysvétleni > zhodnoceni.’
Pravidla pro takové znackovani chyb méla by byt jednoznaéna a srozumitelna, aby s ni mohli
dalsi zajemci pracovat. Stindlova ve své praci definuje dva piistupy k zachycovani chyb.
Prvnim je implicitni zachyceni chyb, tato forma chybu nalezne a nasledné ji hned opravi.
Druhy zpusob je explicitni chybova analyza, kde jsou chyby oznaceny a tfidi se podle pfedem
dané chybové typologie. Pomoci druhého zptisobu docilime nasledné vétsi pouzitelnosti pro
lingvisticky vyzkum.

Mezi nejcastéjsi problémy pii hodnoceni textu, nahravky apod. je uvédomeéni si
anotatory, ze autor textu mé danou jazykovou zakladnu a ta ¢asto velmi ovliviiuje jeho projev
V jazyce, ktery neni matefsky. Matei'sky jazyk samoziejmé hraje vyznamnou roli a m4 jisty
vliv u studia jiného ciziho nemateiského jazyka. Zminime se nyni o ctyfech zékladnich
problémech, se kterymi se musi anotator vyrovnat. Prvnim problémem je interpretace: véta
Nedéli prsi a jsme pracovali v domé je gramaticky chybnd, ale s nejvétsi pravdépodobnosti
bychom ji rozuméli. V tomto ptipad€ pouze staci prepsat vétu na: V nedéli prselo a pracovali
jsme doma. Dale se jedna o interferenci, kdy v obou jazycich jsou dvé stejna nebo velice
podobna slova, kterd vSak v kazdém jazyku zvIast’ maji jiny vyznam. Tato slova se nazyvaji
tzv. falesni pratelé. K posouzeni spravnosti textu je zapotiebi i1 interferencni znalost
anotatorii. Pfedposlednim problémem je slovosled. V nékterych ptipadech se tézko usuzuje,
zdali je slovosled vyvozen z kontextové situace, nebo zdali je fazeni slov ve vété opravdu
chybou. RozliSeni obecné a Spisovné CeStiny je pro anotatora dalSi problematickéd oblast. Je
pravidlem nahrazovat obecnou €estinu za ¢eStinu spisovnou.

Hrdlicka v této souvislosti definuje n€kolik pfi¢in pro vznik jazykové chyby. Prvnim
je jiz vySe zminény transfer (interference). Je to plisobeni matetského jazyka na novy cizi
jazyk. Nevhodna aplikace lingovididaktickych poucek ze strany vyucujiciho vSak také mize

zpusobit chyby v procesu uéeni (Sebesta a kol., 2012, s. 103).

° Chybovou analyzou, jejimi aspekty a problémy se zabyva Barbora Stindlova, viz Evaluace chybové anotace v zikovském korpusu Gestiny.
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3.2.3 Chybova analyza na prikladech

Tuto ¢ast prace budeme vénovat analyze pisemnych texti. Budeme zde pouzivat
explicitni zptisob chybové analyzy. Celkem mame k dispozici 22 texti od cizinct z rtiznych
zemi: Mexiko, Amerika, Ukrajina, Mad’arsko, Spanélsko, Holandsko, Bulharsko, Velka
Britanie, Belgie, Rusko a Senegal v Grovni od zacate¢nikli az po mirné pokrocilé s délkou
studia Cestiny krats$i nez rok. Nejvice textll bylo napsano ruskymi a ukrajinskymi studenty.
Jejich ukolem bylo napsat text o cca 10 vétach na téma Miij minuly vikend, Co jsem delal/a
0 vikendu/vcera/jako dite. Touto cestou jsme obdrzeli mnoho zajimavych pisemnych dokladt
o tom, jak studenti tvofi minuly ¢as a jak S nim pracuji. Nejprve bychom radi poukazali na
problémy se slovosledem, pomocnym slovesem byt, nadbytecnym pouzivanim zajmennych
0sob, nepiesnou konjugaci, a spolu stim i na nespravné tvofeni l-ového pficesti. Dal§im
okruhem problémt je pouzivani zvratnych sloves a tvofeni vét s plnovyznamovym slovesem

byt.

3.2.4 Nejcastéjsi chyby pri tvoieni minulého ¢asu

NejcastéjSim problémem, na ktery jsme v pisemné produkci narazili, je Spatny
slovosled. V kazdém textu se minimalné jednou objevila chyba v fazeni slov ve vétach.
V nékterych piipadech bylo zjevné, Ze student tento jev vubec neovlada, naopak v jinych
textech se stiidal spravny a nespravny slovosled. To muze byt zapti¢inéno mnoha faktory:
student je nepozorny, ma $patny ucebni material nebo nepovazuje slovosled za relevantni.

Dalsimi velmi ¢astymi problémy jsou opomenuti nebo nespravné pouziti pomocného
slovesa, napt. jsme vstdval, zaména zajmennych osob, napf. prvni osoba mnozného ¢isla
misto prvni osoby jednotného ¢isla. Studenty je opomijena shoda podmétu s pfisudkem
ve tieti osobé mnozného cisla Zenského rodu. Shoda se vétSinou na zacatecnické Urovni
nevyzaduje, n€kdy se zcela vynechava, proto pro nds tyto chyby maji spiSe informativni
charakter. S predchazejicimi nespravné utvofenymi jevy souvisi i nevhodné utvorené 1-ové

pticesti. Jako dalsi chybny jev jsme shledali nadbyte¢né pouziti zdjmennych osob.

3.2.4.1 Slovosled

Chybovani ve slovosledu je nejcastéjSim prohieSkem v analyzované pisemné
produkci. Mezi nejcastéj$i pochybeni patii nespravné umisténi pomocného slovesa byt. Neni
respektovana druhd pozice a studenti ho nejcastéji davaji na pozici treti, tj. nejdiive asovy

udaj, poté 1-ové ptiCesti a nakonec pomocné sloveso byt, napt. Potom Sla jsem na navstévu.
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(5). Nebo se jednalo o0 potadi: ¢asovy udaj, zajmeno, pomocné sloveso byt, napt. V sobotu ja

jsem vstaval ve 12 hodin (13). Pouze jednou se vyskytlo pomocné sloveso na prvnim misté

(19). Chyby ve slovosledu v pisemné produkci bychom nyni radi demonstrovali na vsech

ptikladech:
(1)
)
©)
(4)
()
(6)
()
(®)
)
(10)
(11)
(12)
(13)
(14)
(15)
(16)
17)

V nedeéle s Irenou délali jsme domaci prace.

V nedeéle ja jsme skajpoval.

V sobotu vstavala jsem v sedm hodin rano a jela na hlavni nadrouZzi.
O vikendu divala jsem na televizi.

Potom sla jsem na navstévu.

V patek jsme vecer sedéli v pokoji odpocinku ve koleji.

V sobotu ja a Dasa jsme jeli do Olimpii.

Sobota vecer sli jsme ke kamaradiim na veceri.

Odpoledne skypovala jsem s kamarddkou a s maminkou.

Vecer sla jsem do obchodu pro dort, protoze muj kamarad mél narozeniny.
Potom varila jsem snidané.

Tam jsem divali sena hudebni kanal.

V sobotu ja jsem vstaval ve 12 hodin.

Potom délala jsem domaci ukol a poslouchala jsem hudbu.

Pak sli jsme témer dve hodiny do Belvederu.

Vecer odpocivali jsme.

V nedele vstavala jsem odpoledne.

Také zvratné zajmeno reflexivniho slovesa se $patné¢ umistovalo, v pofadi ve vété ma

byt si/se umisténo za pomocnym slovesem byt, studenti je vSak kladli az za 1-ové piicesti, jak

jsou zvykli z prézentu:

(18)
(19)
(20)
(21)
(22)
(23)

Vecerem ja jsem setkal se s Martin.

Jsem nedival se na televizi.

Rano bylo chladne, ale v poledne zacalo se oteplovat.
Vecer divala jsem se na film.

Vecer vratili jsme se domu a $li na prouhazku.

Tam jsme divali se na hudebni kanal.

Studenti si také Casto neuvédomuji, Ze souvéti je slozeno z vice vét a Ze musi pomocné

sloveso dat opét na druhou pozici, a to nezavisle na prvni vété v souvéti, viz nasledujici
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ptiklady. Studenti povaZzovali prvni vétu za prvni pozici (25), nebo pokracuji se stejnym

slovosledem jako v prvni véte (28), vétsSinou vSak davali pomocné sloveso za 1-ové pricesti

(24-27), protoze ziejmé nejsou informovani o tom, Ze spojky téZ patii na druhou pozici.

(24)
(25)
(26)
(27)
(28)

Nedeli rano jsme spali dlouho protoze pili jsme moc francouské vina.
Nedeli prsi a jsme pracovali v domé.

Snidala jsem, potom s dvema kluky jsme odjeli na autobusové nadrazi.
Sel jsem do knihovnu, protoze nemél jsem ucebnice.

Taky jsem bézel, jsem pral a jsem studoval Cestinu.

3.2.4.2 Pomocné sloveso byt

Pomocné sloveso byt a jeho opomijeni bylo druhou nejcastéjsi chybou, nebot

napiiklad u ruskych studentii se jedna o transfer z matetského jazyka, kde pomocné sloveso

V minulém ¢ase neni.

V uvedenych piikladech nize jsou nékteré véty v prvni osobé jednotného &isla (viz

ptiklad ¢. 29-36) a mnozného ¢isla (viz ptiklad ¢. 37-41). U piikladt (¢islo 36 a 38) se jedna

o ¢ast textu ruskych studentt.

(29)
(30)
(31)
(32)
(33)
(34)
(35)
(36)
(37)
(38)
(39)
(40)
(41)

Pred spanim cetla knihu.

Pak stravil cas na byt.

Odpocival a dival se na pocitac na film Grufinovi ve Cestiné.
V sobotu jsem vstala v devet hodin rano, snidala.

Vecerila.

Jela na namnesti republiky.

Jela na nameésti Svobody.

Ten den se zacinal moc brzo, vstavala v pul petého rano.
Poslouchali hudbu.

Obédvala jsem s kamardadem v ,, Tesco “, potom pojeli na namésti Svobody.
Potom jedli v restauraci.

A sli na prouhazku.

A taky se prosté stykali.

Nakonec jsme pouze v textu od studenta senegalské narodnosti nalezli tvar sme.

Ziejmé u n¢ho prevazuje znalost mluvené cestiny:
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(42)  Dali sme si dobry gulas a pivecko.
(43) Sobota sme hrali zapas pak na veceri.

3.2.4.3. Nadbytecné pouzivani zijmennych osob
Tato chyba nebyla casta a nasli jsme ji jen v jednom textu od ruského studenta,

objevuje se zde interference z ruského jazyka, kde je zajmeno obligatorni.™

(44)  Vecerem ja jsem setkal se s Martin.
(45)  V nedele ja jsme skajpoval.
(46)  V sobotu ja jsem vstaval ve 12 hodin.

(47)  Moji kamaradu a ja jsme bavili se.

3.2.3.4 Problémy tykajici se reflexivnich sloves a morfém -s

Reflexivni slovesa se student zpravidla musi naucit nazpamét'. Ve velkém mnozstvi
textll jsme objevili Casté pochybeni pii tvorbé vét s reflexnim slovesem.

Nejcastéji se opomijelo zvratné zadjmeno Se a zaména zvratného slovesa s nezvratnym,
nezvratné sloveso se povazovalo za zvratné, napt. zacit Versus zacit se. Demonstrace ptikladi

Z texti:
Ptipady, kdy se sloveso povaZovalo za zvratné, a neni:

(48)  Ten den se zacinal moc brzo.
(49) Muyj vikend zacal se v patek.
(50)  Slibovali se zvratit se za piil hodiny nebo za hodiny.

Ptipady, kdy se sloveso nepovazovalo za zvratné, ale zvratné je:

(51) Moc jsme si povidali a smali jsme.

(52) O vikendu divaila jsem na televizi.

(53) Potom snidala jsem a uklizila jsem.

(54) Potom sprchal jsem a sel jsem venku.

(55) Divala jsem na zajimavé filmy o sériovych vrahii, kanibalii a maniakai.

(56)  Jako dité jsem hrala moc lego.

10 . . C . o
Informace o interferenci poskytla vedouci prace Mgr. Pavlina ValiSova.
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Nékdy se také chybovalo pii zkracovani reflexivniho slovesa, napf. v prvni osobé

mnozného c¢isla.
(57)  Potom nadivali ses na film.

V této véte se objevuje tzv. interference z rustiny. V ruském jazyce je totiz zvratné

zajmeno soudasti slovesa: sepryauce [my vernulis].**

(58)  Ale kdy my tam vratilis, kabelky uz neni.

3.2.3.5 Chyby v l-ovém piicesti

Casto jsme se setkali s nedodrzovanim shody podmétu a piisudku. Studenti na této
urovni se aktivné neuci shodu u tteti osoby mnozného cisla, kde se v pticesti vyskytuje ,,y*.
Pokud ano, tak jen velmi okrajove.

Uved’'me si nékolik pfipadl, kde z kontextu jasn€ vyplyva, ze autorky pisi o Zenach

a uvadi Spatnou shodu podmétu s piisudkem (piiklady ¢. 59-65).

(59) Vsobotu ja a Dasa jsme jeli do Olipii.

(60)  Potim vecer jsme posli s kamarady do baru.

(61) V nedeli ja a moji sousedka Anicka Blond jsme uklizili v pokoji, divali se na
filmy a taky psali domaci ukol.

(62) V nedele s Irenou delali jsme domaci prace.

(63)  Uklizeli jsme, jedl, stirali jsme.

(64) Vecer odpocivali jsme.

(65)  Jela na namnesti republiky a fotografovali jsme.

V nasledujicich prikladech je dalsim pochybenim dlouhy vokal v koncovce I-ového pricesti.

(66)  Vecer vratili jsme se domu.

(67)  Potom nadivali ses na film.

(68) Ve vikendu jsme s kamarady byli na prochadzke.
(69)  Snidali jsme s lrenou v jedné hodinu.

(70) A my shledali kabelku.

(71)  V nedeli jsme se divali na fotbal v televizi a odpocivali jsme.

u Informace o ruském jazyku a piiklad poskytla vedouci prace Mgr. Pavlina ValiSova.
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Na dalsich prikladech budeme demonstrovat chybu pii zaméné vokald v l-ovém pficesti.

Chybovalo se ve slovesech, kde infinitiv kon¢i na —et. Spravné znéni je naptikladu u slovesa

uklizet —> uklizel/a, ale v analyzovanych textech se objevoval vokal ,,i“ —il/ila namisto

—el/ela. Studenti maji sloveso zafixované v prézentu s —i, napi. (on) uklizi, ale nevzpomenou

si na odlisnou hlasku v infinitivu.

(72)
(73)
(74)
(75)

Potom snidala jsem a uklizila jsem.
Vecerila.
Dnes deélnici musili prinést prece nase dvere.

To je muj oblibeny dort, musila jsem jist ho v Viderie.

3.2.3.6 Nepravidelna slovesa

U tvart nepravidelnych sloves se nejcastéji chybovalo v kvantit¢ vokala napt. zacit >

zacal. Hlavnim problémem neni memorizace odliSnych tvard nepravidelnych sloves

V minulém case, ale uvédomeéni si délky kmenovych vokali. U nékterych sloves s dlouhym

vokalem v infinitivu se vokal v l-ovém pricesti krati, napt. myr — myl. Studenti vsak

zachovavaji dlouhy vokal z infinitivu, z kterého tvoti 1-ové pticesti, napt. myt — myl/a.

(76)
(77)
(78)
(79)

Nedeli rano jsme spali.
Prisel nakonec pronajimatel sam a vzal tu dvere od nas.
Pak jsem se myla.

Miij vikend zacdal se v patek v 8 hodin rano.

U nasledujicich ptikladu je Spatny tvar slovesa jit a jet. Uzitim slovesa jit ve tvaru

posella apojel/a se jedna o typickou interferenci z ruského jazyka.'?

(80)
(81)
(82)
(83)

(84)
(85)

Potim vecer jsme posli s kamarady do baru.

Pojedli jsme a posli prochazet se po strede mésta.

Potom pojeli na namesti Svobody, kde lidé ochutnavali vino.

Vypila jsem 100 gr Jagermeistera a posla na navstévu do klukii, jaky bydli na
koleji dole.

Posla jsem spat.

Viden je moc drahé mésto, ale posli jsme do kavarny na kavu a dort Sacher.

12 . . C . P
Informace o interferenci poskytla vedouci prace Mgr. Pavlina ValiSova.
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3.2.3.7 Zapor

Zapor se v ucebnicich Cestiny pro cizince moc nevyskytuje, naopak v mluvnicich je
podrobné vysvétlen. Je to z diivodu Cetnosti vyjadfovani v zéporu: student nebude fikat, co
ned¢lal, ale co délal. Negace v minulém cCase se Vv textech vyskytovala jen malo a zajimavosti
je, ze kdyz byl zapor pouzit, tak vétSinou nespravné. Prexif ne— byl davan k pomocnému
slovesu (86 a 88), dale stala Castice ne samostatn¢ ve vété (89), (toto chyba je typickou
interferenci z rustiny, kde se zaporka oddéluje, zde v piikladu vSak mohlo jit i o Clensky
Zaipor)lg, nebo se zapomnélo na nékolikanasobnou negaci (nikdy nedélal). Uved'me si vySe

zminéné chyby na ptikladech:

(86)  Nejsem telefonoval na kamarady.
(87)  Jako dité jsem mluvila nikdy francousky ale viamsky.
(88) Jako dité nejsem pila pivo.

(89)  Ale chtéla bych pojet tam jesté jednou, protoze jsem vidéla ne vsechno.

3.2.3.8 Véty s hlavnim slovesem byt
Nejméné vyskytujicim se pochybenim bylo pouziti vét se slovesem byt: Bylo mi to
lito.; Bylo mi zima.; Byl to skvély vylet. Nejcastéji studenti chybovali v koncovkach slovesa

byt, protoZe nemysleli na shodu s rodem. Uved’'me si nyni ptiklady:

(90)  Bylo to uzasnej vikend.
(91)  Vikend byli kratké.

B Informace poskytla vedouci prace Mgr. Pavlina ValiSova.
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4 Zavér

Tato bakalaiskd prace se zabyvala otdzkou vyuky ceStiny jako ciziho jazyka
S konkrétnim zaméfenim na vyklad gramatickych jevii minulého ¢asu v ucebnicich CesStiny
pro cizince. Diivodem vybéru tohoto tématu je skute¢nost, Ze minuly ¢as zahrnuje n¢kolik
jevi: tvorbu minulého pficesti, pomocné sloveso, slovosled pomocného slovesa a zvratnych
zdjmen. ProtoZze se zvySuje zajem o vyuku ceStiny jako ciziho jazyka, je nutné popsat
metodologii pti vyuce jednotlivych gramatickych jevii. Proto jsme se zabyvali komunikac¢ni
metodou, jejimi aspekty a nasledné i mezerami pii aplikovani této metody. Zjistili jsme, Ze
nejCastéji se opomiji diraz na gramatickou stranku vyuky a také absentuje procvicovani
psaného jazyka.

V dalsi kapitole se nd$ zajem obratil na zjisténi nejcastéjSich problému pii vyucovani
ceStiny. Mezi zkoumané problémy patii nedodrZzovani komunikacniho pfistupu, zafazovani
obecné cestiny do ucebnic, posloupnost slovesnych Casii a prezentace gramatiky a jejich
aspektll v u¢ebnicich. Kratce jsme se také zminili o typech textd, které ucebnice pouzivaji.
Tato zjiSténi nés dovedla k zavéru, Ze neexistuje jednotny uc¢ebni ramec a vétSina ucebnice se
potyka s touto absenci a hledd mozné cesty riznym zptsobem.

Dale jsme v praci analyzovali celkem jedenact ucebnic pro cizince a pokusili jsme se
vytvofit strucny piehled o vykladu minulého €asu, kde jsme podali podrobny popis vykladu
jednotlivého gramatického a mluvnického aspektu zvlast v kazdé ucebnici. V této kapitole
jsme zjistili, Ze kazdd ucebnice pfistupuje k vykladu gramatiky minulého casu jinym
zpusobem, napi. jedna parceluje konjugaci osob, jind ne. Konkrétn€é jsme dosli k témto
zavéram: ve vSech analyzovanych ucebnicich pro zacate¢niky jsme nalezli vyklad minulého
¢asu, krom¢ ucebnice Elementary Czech a Czech for Everyone. Vyklad konjugace se realizuje
Vv jedné lekci a vétSinou se parceluje vyklad zajmennych osob — zacind se zajmennou osobou
Vv tieti osobé jednotného ¢isla a nasledné se doplituji ostatni osoby (a tim i pomocné sloveso
byt), napt. u uéebnic Basic Czech |, New Czech Step by Step, Cestiné Expres, Ucime se cesky,
atd. Slovosled je ve vétsiné piipadi vysvétlen pomoci druhé pozice a ¢asto mu neni vénovano
dostatecné prostoru, napf. nebyva procvicovan slovosled v souvéti. Jak jsme ale z nasi
analyzy zjistili, slovosled d€ld studentim v psané komunikaci nejcastéj$i problémy.
O problematice pohyblivého morfému (napt. Cos délal?) neni v ucebnicich dostatek
informaci. Je to z toho diivodu, Ze zacatecnici se vétSinou tento jev neuci, nebot si potiebuji
nejprve osvojit nezkracenou formu (a navic je tato forma hovorova). Ucebnice NCSS a
Cestina Express, obé od Lidy Holé, jako jediné ze zkoumanych, tento jev okrajové zmifuiji.

Reflexivnim slovesim ucebnice také nevénuji velkou pozornost, pfestoze napt. kraceni
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pomocného slovesa u zvratnych sloves v druhé osob¢ singularu na ses/sis je spisovné. O této
problematice se zminuji u¢ebnice: NCSS, Communicative Czech, Chcete mluvit cesky?, Czech
for Everyone, Ucime se cesky, Zahrada ceského jazyka a Cestina Expres, ne viak podrobng.
Nepravidelnd slovesa maji dostatecny vyklad v ucebnicich, zmifiuje se o nich kazda
analyzovana udebnice, kromé ulebnice Cesky den. Mezi nejfrekventovanéjsi slovesa,
vyskytujici se s minulym Casem, patii: delat, byt, divat se, mit, chtit, psat, cist, pit, jit. Témata
se vetSinou orientuji na popis ¢innosti, dnti v minulosti, napi.: Co jsme delali minulou nedeli?

Nasi praci jsme zavr$ili praktickou c¢asti, kde jsme analyzovali 22 autentickych
pisemnych textd od cizincu studujicich cestinu jako cizi jazyk. Zjisténim je, Ze nejvice
studenti chybuji pii tvofeni slovosledu a pouzivani pomocného slovesa byt. U slovosledu se
jednalo o opomijeni druhé pozice, napt.: Potom Sla jsem na navstévu a Spatné umisténi
zvratného zdjmena se/si, napt.. Vecer divala jsem se na film. Casto také bylo opomijeno
pomocné sloveso byt, napt.: Jela na namésti Svobody. Chyby se také Casto objevovaly
v souvislosti s reflexivnimi slovesy, kde se bud’ sloveso nespravné povazovalo za zvratné,
nebo naopak, napi.. Miij vikend zacdl se v pdtek. V menSim poétu se objevovaly chyby
V zaporu, V nadbyte¢ném pouzivani zdjmen a u nepravidelnych sloves.

V této praci jsme demonstrovali chybovou analyzu, a tim jsme dospé€li ke shrnuti
typickych chyb, které nastavaji pfi komunikaci v minulém case. Pfi komparaci s ucebnicemi
tak vidime, Ze v oblastech, kterym se ucebnice nedostate¢né vénuji (slovosled, reflexivni
slovesa), délaji studenti nejvétsi mnoZstvi chyb. Potencidl chybové analyzy tedy leZi v tom, Ze
by ucebnice mohli do budoucna zdokonalit sva cviceni na zéklad¢ vysledkd chybové analyzy.

Nakonec bychom chtéli poznamenat, Ze pravé budovany Zikovsky korpus nabizi
velkou vyuzitelnost v oboru ¢estina jako cizi jazyk, protoze chybovou analyzu déla na daleko
vétsim vzorku, pouziva automatické metody pro rozpoznani chyb, a tudiz vysledky takové

analyzy budou i mnohem ptesnéjsi.
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Poskytnuté texty od cizincu.
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